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Wachstumsraten des BIP (in %): Ausgewählte Länder

Source: OECD (2024). Source: OECD (2024).
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Arbeitslosenquoten im Vergleich

Source: OECD (2024).
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Inflationsraten (Verbraucherpreisindex in %)

Source: World Bank (2024).

Source: World Bank (2024).
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Staatsschuldenquoten (in % BIP): G7 plus Schweiz

Source: IMF (2024)
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Staatsschuldenquoten (in % BIP): Ausgewählte EU Länder

Source: IMF (2024)
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Staatsquoten (in % des BIP)

Source: IMF (2024)
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Tarifliche Steuerbelastung
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Effektive Durchschnittssteuerbelastung
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Quelle: Spengel et al. (2024)
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Tax Cuts and Jobs Act (TCJA)

Senkung der Einkommensteuersätze 
(temporär) und Körperschaftsteuersätze 
(permanent)

Übergang zur Territorialität (mit 
Einmalsteuer)

Verschiedene weitere Maßnahmen 
(Sofortabschreibung, Patent Box, BEAT, 
GILTI…)

Quellen: BEA, JCT (2017a), eigene Berechnungen
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Einkommensteuer: 

− Steuersenkungen relativ höher für

höhere Einkommen

− Bereits hohe Ungleichheit der 

verfügbaren Einkommen relativ zu

anderen OECD-Ländern dürfte steigen

Körperschaftsteuer: 

− Reform setzt systematische

Investitionsanreize in den USA

− Erschwert Gewinnverlagerungen

(Profit-Shifting)

TCJA: Direkte Effekte der Reform

Quellen: BEA, JCT (2017a), eigene Berechnungen
© 8 269Sachverständigenrat | 1 -
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TCJA: US BIP dürfte kurzfristig steigen

im Jahr 2018 im Jahr 2019 im Jahr 2027

Joint Commitee on Taxation, JCT (2017b) 0,1 %–0,2 % MGM/OLG/NK-DSGE

Penn Wharton Budget Model (2017) 0,6 %–1,1 % MSM/OLG

Tax Foundation (2017)
3 0,4 % 0,9 % 2,8 % MSM/MGM/OLG

Tax Policy Center, Page et al. (2017) 0,8 % 0,7 % 0 % MSM/MGM/OLG

Congressional Budget Office, CBO (2018) 0,3 % 0,6 % 0,6 % MGM

Council of Economic Advisers, CEA (2018)
4 langfristig 2 %–4 % E

Deutsche Bundesbank (2018)
5 0,7 % 1,6 % k.A. NiGEM

Lieberknecht und Wieland (2018)
6 0,7 %–2,2 % 1 %–3,1 % 1,9 %–2,7 % NK-DSGE

Mertens (2018)
5,7 1,1 % 1,4 % k.A. E

nachrichtlich (Schätzungen, die neben der Steuerreform zusätzlich die beschlossenen Ausgabensteigerungen berücksichtigen):

OECD (2018a)
5 0,6 % 1,2 % k.A. NiGEM

IWF (2018a) k.A. k.A.

1 – E: Empirische Ergebnisse ökonometrischer Schätzungen; MGM: Makroökonomisches Gleichgewichtsmodell; MSM: Mikrosimulationsmodell; 

NK-DSGE: Neukeynesianisches dynamisches stochastisches allgemeines Gleichgewichtsmodell; NiGEM: National Institute Global Econometric 

Model; OLG: Strukturelles Modell überlappender Generationen.  2 – Keine Angaben für einzelne Jahre. Die angegebenen Werte beziehen sich auf 

den überwiegenden Teil des zehnjährigen Projektionszeitraums, für den insgesamt der durchschnittliche Effekt 0,7 % beträgt.  3 – Niveaueffekt 

berechnet aus angegebenem Wachstumseffekt.  4 – Kurzfristiger Effekt aufgrund der Senkung der Einkommensteuer. Langfristiger Effekt auf-

grund der niedrigeren Unternehmensteuer und der Abschreibungen.  5 – Niveaueffekt berechnet aus angegebenem Wachstumseffekt unter der 

Annahme von 2 % Wachstum im Basisszenario.  6 – Werte beziehen sich auf die Szenarien mit temporären Steuersatzsenkungen mit und ohne 

variable Kapitalnutzung.  7 – Ergebnisse anhand empirisch geschätzter Werte des Steuermultiplikators.

Quellen: Angegebene Quellen, eigene Berechnungen
© Sachverständigenrat | 18-333

1,5 % bis 2020

Schätzungen zu den Auswirkungen des Tax Cuts and Jobs Act auf das US-amerikanische BIP

Quelle

Relative Abweichung des Niveaus des BIP von einem 

Szenario ohne die Steuerreform Verwendete Modelle
1

k.A.

0,8 %–0,9 %
2

1,3 %–1,6 % bis 2020
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TCJA: Strukturelles Makro-Modell: BIP und Schulden

Quellen: Lieberknecht und Wieland (2018), eigene Darstellung

© 8 291Sachverständigenrat | 1 -
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Quellen: Lieberknecht und Wieland (2018), eigene Darstellung

© 8 291Sachverständigenrat | 1 -

Szenario mit befristeten Regelungen, variable Kapitalnutzung
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Kurzfristig sind ungünstige Effekte auf 
das Wirtschaftswachstum im Euro-
Raum möglich.

TCJA: Positive Spillovers in den Euro-Raum

Quellen: Lieberknecht und Wieland (2018), eigene Darstellung

© 8 291Sachverständigenrat | 1 -
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Inflation Reduction Act 
IRA)

• In 2022 eingeführt, geschätzte 390 
Mrd. U.S.-$ bis $900 Mrd. U.S.-$ 
Subventionen von 2023 bis 2031

Ziele: 
a. Saubere Energie fördern
b. Arbeitsplätze schaffen
c. Wettbewerbsfähigkeit

gegenüber China stärken
→ Ambitionierte Antwort der USA 
auf den Klimawandel (Franco-German Council 

of Economic Experts, 2023).

• Kontroverse, ob Local Content 
Vorgaben des IRA gegen WTO-
Regeln verstoßen (Franco-German Council of 

Economic Experts, 2023).

Source: German Council of Economic Experts, 2023.

https://www.sachverstaendigenrat-wirtschaft.de/fileadmin/dateiablage/Publikationen/FGCEE/CAE-SVG_Joint_statement_IRA_2309.pdf
https://www.sachverstaendigenrat-wirtschaft.de/fileadmin/dateiablage/Publikationen/FGCEE/CAE-SVG_Joint_statement_IRA_2309.pdf
https://www.sachverstaendigenrat-wirtschaft.de/fileadmin/dateiablage/PolicyBrief/Policy_Brief_2023_01.pdf
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CO2-Emissionen ausgewählter Staaten

Quelle: Crippa et al. (2022), Europäische Kommission - JRC
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In aktiven Verhandlungen zu neuem

Abkommen oder zu Modernisierung

des vorhandenen Abkommens

Zahlreiche Handelsabkommen der EU werden noch verhandelt oder wurden pausiert

Verhandlungen zu

Abkommen pausiert

Kein Ab-

kommen

Aktives Abkommen

mit der EU

Abkommen verhandelt,

noch nicht in Kraft
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Quellen: EuroGeographics bezüglich der Verwaltungsgrenzen, Europäische Kommission

Mitgliedstaaten der EU
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